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Nachhaltigkeit (Okonomie, Um-

welt, Gesellschaft, Tierwohl) zu optimieren. In SusPigSys
wurden Methoden fiir die integrative Erhebung und Zu-
sammenfassung von Nachhaltigkeits-Daten entwickelt,
und Daten auf insgesamt 225 Betrieben in sieben EU-Lan-
dern erhoben.

VORHABENSCHWERPUNKT UND ERA-NET

»  Das ERA-Net SusAn forderte Projekte zur Nachhaltigkeit
von Tierproduktionssystemen.

»  Das Projekt SusPigSys beschaftigte sich mit der Nachhal-
tigkeit von Schweinebetrieben.

»  Projektergebnisse sind Methoden zur Erhebung und Zu-
sammenfassung von Nachhaltigkeitsdaten, sowie Daten
von 225 Betrieben aus sieben EU-Léndern

Nachhaltigkeit ist ein komplexes Themengebiet. Um die Nach-
haltigkeit eines Schweine produzierenden Betriebes umfassend
beurteilen zu kénnen, missen viele Daten zu einzelnen Nach-
haltigkeits-Indikatoren gesammelt und zusammengefasst wer-
den.

Im SusPigSys-Projekt wurden unter Einbeziehung von Stake-
holdern die zu erhebenden Indikatoren-Sets ausgewahlt und
Daten in sieben EU-Landern (AT, DE, FI, IT, NL PL, UK) auf ins-
gesamt 225 Betrieben erfasst.

Unter Koordination des FiBL wurden Methoden fiir eine mog-
lichst valide Aggregation der Nachhaltigkeits-Daten entwickelt.
Diese sind in der sogenannten , Toolbox“ zusammengefasst.

Vorhabenlaufzeit: 09.2017 bis 11.2020

ERGEBNISSE
Die Toolbox

Eine zentrale Aufgabenstellung im SusPigSys-Projekt war die
Entwicklung einer Methode zur Bewertung der Nachhaltigkeit
von Schweineproduktionssystemen auf integrative (alle vier
Nachhaltigkeitsdimensionen) und umfassende Weise (breites
Spektrum an Themen und Indikatoren). Dabei wurden ver-
schiedene qualitative und quantitative Indikatorensets und Me-
thoden fir alle Dimensionen kombiniert.

Die SusPigSys-Toolbox enthilt alle notwendigen Teile unseres
methodischen Ansatzes: das SusPigSys-Protokoll, die Indika-
tor-Skalierungsfunktionen, die Expertengewichte fiir Subthe-
men und Indikatoren sowie die Formeln zur Berechnung der
Nachhaltigkeits-Scores auf Sub- und Themenebene. Die Tool-
box wird als App bereitgestellt und kann tiber das Internet und
auf Android-Geraten genutzt werden.

Im ersten Schritt wurden die Sub-/Themen (siehe Tabelle 1)
definiert. Zu jedem Subthema gehort ein umfassendes Set von
Indikatoren. Diese basierten hauptsachlich auf den SAFA-
Richtlinien der FAO (Umwelt und Soziales Wohlergehen), Wel-
fare Quality® und ProPIG (Tierwohl) sowie InterPig (Okono-
mie).

Landwirtschaft und Ernahrung

Ebenen Vorgehensweise
Themen Nachhaltigkeitsthemen-Scores
T Gewichtung (Verteilung von 100% je
Thema auf alle Subthemen)
Subthemen Subthemen-Scores
Gewichtung (Verteilung von 100% je Sub-
T thema auf alle Indikatoren)
Indikatoren Skalierung (fur jeden Indikator Zuord-
nung verschiedener Auspragungen der
Betriebsdaten zwischen 0% und 100% Bei-
trag zu Nachhaltigke:it)

Abbildung 1: Schritte zur Zusammenfassung von Nachhaltig-
keits-Daten in der SusPigSys-Toolbox



Experten-Gewichtungen

Fir die Aggregation von Indikatoren auf Subthemen-Scores so-
wie von Subthemen auf Nachhaltigkeitsthemen-Scores wurden
Gewichtungsfaktoren eingesetzt, die in einem zweistufigen
Verfahren ermittelt wurden. Im ersten Schritt ordneten 36 Ex-
pert*innen den Indikatoren und Subthemen Gewichtungsfak-
toren zu. Die Antworten wurden als Mediane zusammenge-
fasst. Im zweiten Schritt (Delphi-ahnliche Methode) beurteilten
insgesamt 23 Expert*innen, ob sie mit den Medianwerten fir
Indikatoren und Subthemen einverstanden waren. Falls nicht,
vergaben sie alternative Gewichtungsfaktoren. Die Antworten
flossen in die Berechnung der finalen Gewichtungsfaktoren ein.
Die Summe der Gewichte pro Subthema beziehungsweise
Thema betrug immer genau 100 %.

Insgesamt waren die Gewichtungsfaktoren, die sich aus dem
zweiten Schritt ergaben, denen aus dem ersten Schritt sehr
ihnlich. Im Fall von Okonomie und sozialem Wohlergehen wa-
ren sie gleich. Bei Tierwohl gab es geringe Unterschiede in Be-
zug auf zwei Subthemen und wenige Indikatoren. Bei Umwelt
gab es Abweichungen in Bezug auf sechs Subthemen und we-
nige Indikatoren.

Tabelle 1: Ubersicht der der Priorititen und Themen

Skalierung

Einige Indikatoren konnten direkt bewertet werden, z. B. die
Verwendung von genmanipuliertem Futter (,ja“ mit 0% Beitrag
und ,,nein“ mit 100% Beitrag zu nachhaltiger Entwicklung). An-
dere Indikatoren mussten aus detaillierten Antworten berech-
net werden, z. B. der Anteil der Flichen mit Pestizideinsatz. Die
Berechnung der Nachhaltigkeits-Scores fiir die Themenebene
jeder Prioritdt erfordert, dass alle Indikatorwerte im gleichen
numerischen Format vorliegen. Dafiir wurden alle Indikatoren
in einen Wert auf einer Skala von 0 % bis 100 % umgerechnet
(Skalierung), wobei 100 % die beste Nachhaltigkeit darstellte.
Die Skalierungsfunktionen im Projekt SusPigSys wurden auf der
Grundlage eigener Daten (Plausibilitdt des Wertebereichs), Ex-
pertenwissen, Literaturhinweisen und einem Peer-Review ent-
wickelt.

Aggregierung

Fir die Zusammenfassung von Indikatoren zu Subthemen
wurde jeder skalierte Indikatorwert mit dem jeweiligen Indi-
katorgewicht multipliziert und dann alle Multiplikationsergeb-
nisse fiir jedes Subthema aufsummiert. Fir die Aggregation der
Nachhaltigkeitsergebnisse zu Themen-Scores wurde jeder Sub-
themen-Score mit dem jeweiligen Subthemengewicht multipli-
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GRS Eine weitere Aggregation (Zusammenfassung der Themen)
Skologie i wurde nicht vorgenommen, da dies fir die Ableitung prakti-
(Umwelt) Boden scher Verbesserungen auf den Betrieben nicht hilfreich ware,
Biodiversitdt sondern das Risiko verstirkt, dass Schwichen bei manchen (In-
Material und Energie dikatoren oder) Subthemen von Stirken in anderen Bereichen
. Technische Effizienz kompensiert wiirden.
Okonomie . X -
Okonomische Resilienz
Menschenwdirdiger Lebensunterhalt FAZIT
Faire Handelsbeziehungen Die Bewertung der Nachhaltigkeit von Schweinebetrieben ist
il Arbeitsrechte komplex. Sowohl die Auswahl der Indikatoren als auch die Art
Wohlergehen Nicht-Diskriminierung, Geschlechtergleichheit, der Zusammenfassung beeinflussen das Ergebnis. Die in Sus-
Vulnerable Gruppen PigSys entwickelte Methode unter Einbeziehung von Experten-
Menschliche Gesundheit und Sicherheit gewichtungen war eine praktikable Lésung.
Gute Unternehmensfiihrung
Freiheit von Hunger und Durst PUBLIKATIONEN
Komfort (thermisch, physisch, bei Ruhen und Die Toolbox und ihre Entwicklung sind beschrieben im Bericht
wahrend Fortbewegung) “Toolbox for integrated system analysis“, https://www.rese-
Tierwohl Freiheit von Verletzungen und Krankheiten archgate.net/publication/348691050 Deliverable 45 Re-
Freiheit von managementbedingten Schmerzen port on SusPigSys toolbox for integrative system analysis
Méglichkeit angepasstes Verhalten auszuiben Alle Publikationen werden verlinkt auf https://www.research-
Gute Mensch-Tier Beziehung gate.net/project/SusPigSys-Sustainable-pig-production-sys-
tems-ERA-Net-SusAn
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