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1 Einleitung

Die Art Baummarder (Martes martes) wird im Anhang V der Fauna-Flora-Habitat-Richtlinie
(FFH-Richtlinie: 92/43EWG) gefiuhrt und unterliegt gleichzeitig dem Bundesjagdgesetz. In
den meisten Bundeslandern darf der Baummarder - unter Berlcksichtigung der gesetzlich
vorgeschriebenen Jagdzeiten - bejagt werden. Allerdings gestattet die FFH-Richtlinie eine
Nutzung (Entnahme aus der Natur) einer Anhang-V-Art nur, wenn die Population einen
gunstigen Erhaltungszustand aufweist. Gemal Art. 11 der FFH-Richtlinie ist der
Erhaltungszustand dieser Arten zu Uberwachen. Die Verantwortlichkeit fir dieses
verpflichtende  Monitoring liegt bei den Bundeslandern. Die Bewertung der
Erhaltungszustédnde der Populationen der FFH-Arten hat in einem Zyklus von 6 Jahren in
einem Bericht an die EU zu erfolgen.

Eine valide Bewertung des Erhaltungszustandes setzt die Existenz und Anwendung
standardisierter, verldsslicher und praktikabler sowie grofflachig einsetzbarer
Monitoringverfahren voraus. Vor diesem Hintergrund wurde auf Initiative des Deutschen
Jagdverbandes e.V. und des Landesjagdverbandes Schleswig-Holstein e.V. von Mai 2011
bis Dezember 2013 durch Mitarbeiter der Christian-Albrechts-Universitat zu Kiel (CAU,
Institut fir Natur- und Ressourcenschutz, Abteilung Landschaftsdkologie) und der
Technischen Universitat Dresden (TUD, Professur fir Forstzoologie, Arbeitsgruppe
Wildtierforschung) ein Uberregionales Forschungsprojekt durchgefihrt, das auf die
Erprobung und Bewertung verschiedener Monitoringmethoden fiir die Art Baummarder
abzielte.

Die vorliegende Monitoringanleitung basiert auf den Ergebnissen dieser Forschungsarbeit
(STIER et al. 2015). Aus einer Reihe mdglicher anwendbarer Monitoring-Methoden wurden
diejenigen ausgewahlt, die sich als Standardmethode besonders eignen, da sie sich durch
eine hohe Praxistauglichkeit (vergleichsweise leicht anwendbar und wenig fehleranfallig) und
eine hohe Effektivitdt und damit verbunden einen vertretbaren Kostenrahmen auszeichnen.
Dass die Anwendung der Standardmethoden in der Praxis trotzdem einen gewissen Grad an

Erfahrung voraussetzt, ist selbstverstandlich.



2 Biologie

Der Baummarder ist Uber alle bewaldeten Teile Europas, mit Ausnahme der sldlichsten
Walder, verbreitet (CLEVENGER 1994). Neben den bevorzugten, reinen Waldhabitaten
besiedelt er bei entsprechend hoher Populationsdichte auch Offenlandschaften mit
Feldgehdlzen oder Heckenstrukturen (STIER et al. in Vorb.).

Der Baummarder ist eine Art mit intrasexueller Territorialitat, d.h. in der Regel werden keine
gleichgeschlechtlichen, geschlechtsreifen Artgenossen im Territorium geduldet. Haben sich
Baummarder in ihrem Revier etabliert, zeigen sie sich weitgehend standortstreu. Sie
besiedeln meist Uber einen langeren Zeitraum das gleiche Territorium (STIER 2012). Die
Aktionsraumgrofien konnen in Deutschland habitat- und dichtebedingt bei den Riden
zwischen 50 und 2.100 ha und bei den Fahen zwischen 30 und 960 ha liegen (STIER 2012).
Ein Ridenaktionsraum kann dabei mehrere Fahenreviere (iberlagern. Die grol’e Spannbreite
der Aktionsraumgréfe gibt bereits Hinweise auf eine ebenso grofe Variabilitdt in den
Populationsdichten. In unbejagten Optimallebensraumen sind im norddeutschen Tiefland
Hochstwerte bis zu 2,5Ind./100 ha Waldflache mdglich (STIER et al. 2015). In
Fichtenmonokulturen in Mittelgebirgslagen kann die Populationsdichte mit 0,1 Ind./100 ha
Waldflache deutlich niedriger sein.

Baummarder sind Nahrungsgeneralisten. Die Hauptnahrung bilden entsprechend der
jeweiligen Verfugbarkeit vor allem Kleinsauger, Vogel und Fruchte (ZALEWSKI et al. 2004).
Baummarder sind Uberwiegend nachtaktiv. Wahrend der Zeit der Jungenaufzucht oder der
Ranz kann sich die Aktivitat aber auch in die Tagesstunden verlagern.

Die Hauptranzzeit liegt im Sommer in den Monaten Juni und Juli. Die Welpen kommen in der
Regel von Ende Mérz bis Ende April in Baumhdhlen (oftmals Schwarzspechthohlen) zur
Welt. Im Alter von etwa 2 Monaten beginnen die Welpen die Wurfhdhle zu verlassen. Der
Familienverband kann bis in den August hinein bestehen bleiben. Im August beginnt dann
die Dismigration der Welpen, die weitestgehend im April des Folgejahres abgeschlossen ist
(STIER 2012).



3 Erfassungsmethoden

Fur die Bewertung des Erhaltungszustandes der Baummarderpopulation werden belastbare
Daten zu folgenden Parametern bendtigt:

e Verbreitung

e Populationsdichten bzw. Bestandeszahlen

o Gefahrdungsursachen

¢ Habitatqualitat

e Lang- und Kurzzeittrends

Im Folgenden wird die Anwendung von Methoden erlautert, die belastbare Daten zu
Verbreitung und Populationsdichten der Zielart Baummarder sowie zu Trendaussagen zur
Populationsentwicklung liefern. Es werden Hinweise und Empfehlungen fir ein
praxistaugliches Monitoring gegeben, das deutschlandweit eingesetzt werden kann. Hierbei
sollten die Erhebungen auf den 6jahrigen Berichtszeitraum abgestimmt werden.

Die im Folgenden beschriebenen Methoden basieren auf der Verwendung von
Fotofallen/Wildkameras. In jedem Fall sind die diesbezuglichen, datenschutzrechtlichen

Bestimmungen in den einzelnen Bundeslandern zu beachten.

3.1 Erhebung von Verbreitungsdaten

Entsprechend der 6jahrigen Berichtspflicht an die EU ist die Erarbeitung einer
deutschlandweiten, auf nachprifbaren Daten basierenden Verbreitungskarte des
Baummarders anzustreben. Die Visualisierung sollte auf dem 10x10 km UTM-Raster
basieren, das europaweit verzerrungsfreie Kartendarstellungen erméglicht und von der EU
als Referenzgrid flir Verbreitungskarten vorgegeben wird. Ziel ist es, mindestens einen

Vorkommensnachweis der Art pro Rasterzelle in den sechs Jahren zu erbringen.

Methoden: Erfassung von Totfunden und bereits vorhandenen
Nachweisen; gezielter Nachweis mittels bekdderter Fotofallen

Durchflihrungszeitraum: ganzjahrig; Fotofalleneinsatz von April bis August

Untersuchungsdauer: bis zum ersten Baummardernachweis, Fotofalleneinsatz
maximal 8 Wochen

Probeflachen: 10x10 km Rasterzellen des UTM-Rasters

Fotofallendichte: 4 Fotofallen pro UTM-Rasterzelle



Fotofallenmodelle: Cuddeback Attack oder Attack IR, Cuddeback C1 oder C2,

Minox DTC600, Reconyx HC600 oder HC550

Sonstige Materialien: Fotoapparat zur Dokumentation der Totfunde; einseitig offene

Koder:

Holzkiste mind. 30x30x60 cm, besser 40x40x60 cm

siRes Trockenobst, Ei, Frischfisch

Methodenbeschreibung

1.

Sammlung und Auswertung von bereits vorhandenen, belastbaren Daten

Hierzu zahlen belegte Totfunde (v.a. Verkehrsopfer und erlegte Tiere) und
Nachweise lebender Tiere (Fotofallenbilder, Fotos, Videos), die von interessierten
Personen wie Jagern, Foérstern, Monitoringverantwortlichen fir andere Arten,
Mitarbeitern von GroRRschutzgebieten aber auch von Privatpersonen bereitgestellt
werden. Totfunde gelten als belegt, wenn entweder der korperliche Nachweis
erbracht wurde oder Fotos mit eindeutig zu erkennenden Artmerkmalen

existieren.

gezielte Nachweisfihrung

In Rasterzellen mit fehlendem Nachweis werden spatestens im 4. Jahr des
sechsjahrigen Monitoringzeitraumes Untersuchungen in geeigneten

Lebensraumen zum gezielten Nachweis der Art Baummarder durchgeflhrt.

Je UTM-Rasterzelle werden 4 Fotofallenstandorte in geeigneten Lebensrdumen
ausgewahlt. Die héchste Effizienz ist im Zeitraum von April bis August durch die
dann hohe, paarungszeitbedingte Aktivitdt in bevorzugten jungen Fichten- und
Douglasienbestanden zu erreichen. In waldfreien Niederungs- und
Agrarlandschaften eignen sich Hecken- und Gehdlzstrukturen fir den Nachweis.

Die Koder - geeignet sind sliRes Trockenobst, Ei oder Frischfisch - werden
idealerweise in einer einseitig offenen Holzkiste angeboten. Damit sind sie zum
einen witterungsgeschuitzt und zum anderen werden dadurch scheuere Arten wie
Fuchs (Vulpes vulpes) oder Steinmarder (Martes foina) eher daran gehindert den
Koder aufzunehmen. Trotzdem miussen die Koder je nach Bedarf regelmaRig
erneuert werden, da sie auch anderen Arten (z.B. Mause) als Nahrung dienen.
Kontrollen sollten jeden zweiten Tag erfolgen. Die MalRe der Holzkiste sollten

mindestens 30x30x60 cm, besser 40x40x60 cm betragen.



An das Fotofallenmodell werden methodenbedingt geringere Anspriche gestellt.
Aufgrund der langeren Verweildauer der Tiere vor der Kamera kdnnen hier auch
Modelle mit einer groReren Ausléseverzdogerung und einer geringeren
Erfassungswahrscheinlichkeit eingesetzt werden. Durch experimentelle Tests
erwiesen sich die Modelle Cuddeback Attack und Attack IR, Minox DTC600 sowie
Reconyx HC600 und HC550 als geeignet (STIER et al. 2015). Geeignet
erscheinen weiterhin die seit 2015 neu auf dem Markt erhaltlichen Cuddeback C1
oder C2.

Die Fotofalle wird in der Regel an einem Baum in 30 bis 40 cm H6he montiert.
Koderkiste und Fotofalle werden in einem Abstand von max. 1,50m so
zueinander platziert, dass die Fotofalle in die Offnung der Kdderkiste hineinblickt
und scharfe Fotos entstehen. Die Fotofallen sollten mindestens einmal pro Woche
kontrolliert und ausgelesen werden, um auf mdglicherweise auftretende
technische Probleme schnell reagieren zu kénnen.

Der Untersuchungszeitraum betragt maximal 8 Wochen. Gelingt in dieser Zeit
kein Nachweis des Baummarders, gilt die Rasterzelle als nicht besiedelt. Wurde
ein Baummarder fotografiert und eindeutig bestimmt, ist der Nachweis erbracht

und die Untersuchung kann beendet werden.

3.2 Erhebung von Populationsdichten

Methode:

Ermittlung der Mindestindividuenzahl anhand des Kehlflecks mit

Fotofallen

Durchfihrungszeitraum: Mai bis August

Untersuchungsdauer: empfohlen 12 Wochen, mind. aber 8 Wochen

Probeflachen: mind. 500 ha Wald je 2.000 km? Landesflache

Fotofallendichte: 4 pro km?

Fotofallenmodelle: Reconyx HC600, Reconyx HC550, Cuddeback C1 oder C2
oder Minox DTC600

Sonstige Materialien: Teesiebe/Teezangen

Koder: sufes Trockenobst



Methodenbeschreibung

1.

Auswahl von Probeflachen

Im Gegensatz zur Erhebung der Verbreitungsdaten, die flachendeckend erfolgen
muss, basiert die Ermittlung von Populationsdichten des Baummarders auf
reprasentativen Stichproben. Hierbei muss die Auswahl der Probeflachen die
charakteristischen Merkmale des jeweiligen Landschaftsausschnitts widerspiegeln.

Je 2.000 km? Landesflache sollte eine Waldflache mit einer GréRe von mindestens
500 ha bearbeitet werden. Fir Mecklenburg-Vorpommern beispielsweise ergeben
sich so bei einer Landesflache von 23.174 km? etwa 12 Probeflachen, die in sechs
Jahren bearbeitet werden miussen, also 2 Probeflachen pro Jahr. Wird eine héhere
Genauigkeit gewlinscht, sind die Anzahl der Flachen und/oder die Flachengroile
entsprechend zu erhéhen.

Die zu untersuchenden Walder sollten raumlich moglichst abgegrenzt und
weitgehend homogen strukturiert sein. Walder mit extremen Unterschieden in der
Baumarten- und Altersverteilung  sollten nach Moglichkeit als Probeflachen

vermieden werden.

Ermittlung der Mindestindividuenzahl

Aufgrund der intrasexuellen Territorialitdt der Baummarder werden in der Regel keine
gleichgeschlechtlichen, geschlechtsreifen Artgenossen im Territorium geduldet.
Residente Baummarder sind weitgehend standortstreu und besiedeln meist Uber
langere Zeit das gleiche Territorium (STIER 2012). Gelingt es also, die
geschlechtsreifen, Revier besitzenden Baummarder Uber regelmafige Nachweise
Uber ihr Revier verteilt zu bestatigen, lasst sich die Anzahl der Revierbesitzer im
untersuchten Waldgebiet ermitteln. Dieser methodische Ansatz liefert dann die
besten Ergebnisse, wenn entweder keine Jungtiere mehr im Elternaktionsraum
vorhanden oder die Jungtiere deutlich von den Adulten unterscheidbar sind. Beim
Baummarder sind diese Voraussetzungen mit hoher Wahrscheinlichkeit zwischen Mai
und August gegeben. Da trotzdem =zeitweise geduldete Jungtiere nicht
ausgeschlossen werden koénnen und diese dann auch nur schlecht als solche
erkennbar sind, ist eine Uberschatzung der Anzahl der residenten Baummarder

moglich.

Die Unterscheidung der Individuen erfolgt Uber den Kehlfleck, unter Umstanden auch
in Kombination mit anderen individuellen Merkmalen, wie Augentribung oder

Ohrkerben. Um den Kehlfleck mit Fotofallen méglichst vollstdndig zu erfassen,



mussen sich die Baummarder zur Falle drehen und aufrichten. Dazu wird in einem
Abstand von 1 bis maximal 1,5 m von der Fotofalle ein Koder (Trockenobst) in einer
Hohe von ca. 50 cm Uber dem Erdboden hangend angeboten. Damit der Kéder nicht
gefressen wird und somit nicht standig erneuert werden muss, befindet er sich
zweckmaligerweise fur die Tiere unzuganglich z.B. in einem Teesieb/einer Teezange
aus Metall (Abbildung 1).

Ist der Kehlfleck auf den Fotos weitgehend komplett zu sehen, ist eine individuelle
Erkennung in der Regel gewahrleistet. Auf den Fotos kann man auch regelmaRig das
Geschlecht (Uber Hoden/Zitzen) und teilweise den Reproduktionsstatus (vergréflerte
Hoden/angesogene Zitzen) erkennen. Der mehrfache Nachweis der Revierinhaber an
unterschiedlichen Stellen im Territorium ermoglicht eine Abschatzung der
Revierverteilung der adulten Baummarder.

Pro 100 ha sind 4 Fotofallenstandorte erforderlich. Die Fotofallen sollten mindestens
einmal pro Woche kontrolliert und ausgelesen werden, um auf mdglicherweise
auftretende, technische Probleme schnell reagieren zu kénnen.

Der Untersuchungszeitraum betragt maximal 12 Wochen im Zeitfenster Mai bis
August. Die Untersuchung kann friiher beendet werden (frilhestens aber nach
8 Wochen), wenn die Revierverteilung der residenten Baummarder vollstandig erfasst
wurde.

Die eingesetzten Fotofallenmodelle missen eine gute Bildqualitdt gewahrleisten,
damit moglichst viele Details der Kehlflecken auch wirklich erkennbar sind. Da die
Baummarder in der Regel langer vor der Kamera verweilen und sich dabei bewegen,
kénnen hier auch Modelle mit einer groferen Ausléseverzégerung und einer
geringeren Erfassungswahrscheinlichkeit eingesetzt werden. Eine Serienbildfunktion
ist von Vorteil. Durch experimentelle Tests erwiesen sich die Modelle Minox DTC600
sowie Reconyx HC600 und HC550 als geeignet (STIER et al. 2015). Geeignet

erscheinen auch die neu auf dem Markt erhaltlichen Cuddeback C1 oder C2.
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Abbildung 1: Mittels Fotofalle erfasster Baummarderkehlfleck an einem Standort mit
aufgehangtem Kaoder in einer Teezange (Foto: © N. Stier).

3. Auswertung der Ergebnisse

Die Populationsdichte (D) wird Ublicherweise als Individuen pro 100 ha angegeben
und mit der Formel D = n*100/A aus der Zahl der ermittelten Baummarderindividuen
(n) bezogen auf die untersuchte Flachengrofie (A) in ha berechnet.

Im Rahmen der Einschatzung des Erhaltungszustandes der Art werden die
ermittelten Dichten mit dem Besiedlungspotential verglichen. Dabei gelten fir Revier
besitzende Baummarder folgende grobe Richtwerte: In Tieflandswaldern (unter
200 m U. NN) ist mit einem Dichtewert von 1,5 Ind./100 ha Wald zu rechnen. Fir
Mittelgebirgslagen (uber 200 m 4. NN) sollte ein Wert von 0,75 Ind./100 ha Wald
angesetzt werden (STIER et al. 2015). Entsprechend dieser Differenzen in der
Besiedlungseignung wird die durchschnittliche Populationsdichte als Mittelwert aus
den Ergebnissen der Probeflachen eines Bundeslandes ermittelt. Dies erfolgt jedoch
getrennt nach Flachen Uber oder unter 200 m . NN (vgl. STIER et al. 2015).
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